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Résumé

La cathédrale Notre-Dame de Chartres conserve encore aujourd’hui la quasi-tota-
lité de son décor sculpté d'origine. Cependant, I'état fortement dégradé de cer-
taines statues-colonnes du Portail royal contraint I'administration des monuments
historiques a décider leur dépose en 1960. Au cceur des débats sur la restauration
dela sculpture monumentale de l'édifice aux x1x® et xx® siecles, ces statues déposées
sont finalement restaurées a 'automne 2017 avec pour ambition leur présentation
au public. Le diagnostic posé par les restauratrices a permis de définir un proto-
cole adapté impliquant notamment des opérations structurelles importantes et
un nettoyage de la pierre qui a révélé des restes de polychromies non négligeables.

Introduction

Au cours des siecles, la cathédrale Notre-Dame de Chartres a été en grande partie
épargnée par l'iconoclasme, les destructions révolutionnaires ou les guerres.
Elle conserve encore aujourd'hui la quasi-totalité de son décor architectural
original, notamment composé d'un exceptionnel ensemble de verrieres des
XI1® et xi11¢ siecles et de neuf portails sculptés, dont les trois qui composent le
célébre Portail royal a la facade occidentale (fig. 1)

Depuis sa création au x11° siecle, celui-ci a néanmoins connu d'importantes
modifications, principalement liées a |'altération de la pierre des sculptures et
aux diverses restaurations dont il a fait ['objet, parfois trés anciennement. Des
avant 1696, date du dessin de la collection Gaignieres qui le représente?, cing

1 Willibald Saverldnder, Das Kénigsportal in Chartres. Hellsgeschichte und Lebenswirklichkeit,
Fischer Taschenbuch Verlag Francfort, 1984,
2 BnF, Est.Va 404.

/30



IRENE JOURD'HEUIL, AMELIE METHIVIER

desvingt-quatre statues-colonnes avaient notamment disparu. Parmi elles, se
trouvait tres probablement |a statue prélevée au xvi° siecle pour étre transformée
en «ange au cadran » a ['angle du clocher sud.

Fig. 1. Vue générale du Portail Royal (© Drac Centre-Val de Loire, F. Lauginie).

Aux xIx® et xx© siecles, le portail s'est trouvé au coeur de débats passionnés
sur la restauration de la sculpture monumentale envisageant soit son maintien
insitu en prenant le risque de la laisser se dégrader, soit sa dépose en altérant
['authenticité du monument, L'approche a oscillé jusque dans les années 1960
ou, apres nombre d'interventions de conservation menées sur cet ensembile, la
dépose de certaines statues s'est peu a peu imposée au Service des monuments
historiques, tant leur état de conservation était jugé préoccupant.

1. De la dépose au projet de conservation
et de valorisation

1.1. Le Portail royal au coeur des débats sur la restauration
de la sculpture monumentale aux xix© et xxe siecles

Pour comprendre les enjeux de ce choix et 'état des statues avant leur dépose,
il convient de remonter un peu le temps. En effet, malgré des atteintes plus
anciennes, la premiére moitié du xix® siecle est probablement une période de
dégradation active du portail, sans doute due en grande partie au manque
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d’entretien de la cathédrale touchée par l'incendie de sa charpente en 1836. Clest
en tout cas la situation que découvre Jean-Baptiste Lassus (1807-1857) quand la
restauration de ['édifice lui est confiée en 18443, L'architecte diocésain est alors
plus particulierement confronté au mauvais état des archivoltes et a l'infiltration
d'eau consécutive. Dans plusieurs rapports, il alerte surl'état alarmant du portail
et sur le progres des dégradations entrainant la disparition de draperies, de
mains et méme d'une téte, et il annonce des accidents irréparables®.

Des lors, Lassus entreprend d'importants travaux sur les couvertures et la
facade puis tente de consolider les sculptures tout en procédant a leur estam-
page a titre de témoin. Apres avoir projeté 'application d'une cire chaude, il
abandonne cette idée en 1854 au profitd’un procédé de silicatisation, dit de M.
Rochas®. Par ce traitement, Lassus se montre soucieux de préserver la valeur
historique et l'authenticité des statues en les maintenant in situ, principe que ne
retient pas son successeur, Emile Beeswillwald (1815-1896) qui, en 1857, dépose
l'ensemble des claveaux formant le cordon extérieur de la triple archivolte.

Au début du xx¢siecle, |'érosion de la pierre est sans doute accélérée par la
démolition des maisons canoniales qui formaient comme un écran protecteur
autourde la cathédrale. La désagrégation progressive des statues conduit a une
nouvelle campagne de restauration par Gabriel Ruprich-Robert (1859-1953) en
1926, puis par Emile Brunet (1871-1943) en 1933.

Pour autant, une polémique est alors lancée sur |'accélération de la dégra-
dation des sculptures et un projet de dépose de trois statues germe dans les
esprits, sans trouver une concrétisation immédiate tant 'hypotheése suscite
opposition.

1.2. Le choix de la dépose et de la présentation

des statues-colonnes dans la crypte

Dans les années 1960 se pose de nouveau la question de |'altération progres-
sive des statues. Les dégradations touchent particulierement les sculptures
situées a l'extérieur des ébrasements, les plus exposées aux intempéries et aux
ruissellements provenant de la rose centrale et de la dégradation des joints des
corniches supérieures, d'autant que les dais sculptés qui protégeaient leur téte

3 Jean-Michel Leniaud, Jean-Baptiste Lassus (1807-1857) ou le temps retrouvé des cathédrales,
Paris, Arts et métiers graphigues, 1980.

4 AN F19 7679

5 Aimé Rochas, « Note sur la silicatisation artificielle des substances calcaires appliquée a la
conservation des monuments », Bulletin de la Société d'encouragement de lindustrie nationale,
n° 583-504, 1853, p. 247-252 ; Aimé Rochas, Exposé des diverses causes de 'altération spontanée
des monuments, et des moyens d'y porter reméde par la silicatisation ou introduction de la silice
dans les pores de la pierre par les procédés de M. Rochas, Paris, 1856.
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des eaux pluviales ont disparu, sans doute fracturés par le gel. A cela s'ajoute la
pollution atmosphérique, qui s'est accélérée depuis la fin du xix®siécle avec le
développement industriel, ['automobile ou encore le chauffage au fuel (fig. 2).

o , e e T
%J .t.'.:’.'-""“. 18 T ity AW X

Dans une lettre dejuillet 1966, Jean Feray (T 1999), inspecteur des monuments
historiques, indique que malgré ses « cris d'alarme poussés depuis 1961, I'admi-
nistration a jusqu'ici refusé de prendre en considération |'aggravation accélérée
des statues-colonnes »®. Considérant qu'il n'est plus possible d'attendre, il

6 AD45,1335 W3,
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adresse un devis du sculpteur Marcel Maimponte en vue de la consolidation
de trois statues trés endommagées pour lesquelles il prévoit une dépose avec
copie a l'identique. Malgré de nombreuses hésitations, c'est finalement cette
solution radicale qui s'impose peu a peu.

En novembre 1966, la délégation permanente de la Commission supérieure
des monuments historiques est l'occasion, pour Jacques Dupont (1908-1988),
inspecteur général des monuments historiques, d’'alerter sur l'état de désagréga-
tion du « Jeune Roi » du portail sud. Il estime que seule une dépose soigneuse
et urgente peut le sauver®. La commission donne un avis favorable et un crédit
d'urgence est débloqué.

La délicate dépose est réalisée en janvier 1967. Jean Feray indique que « |'état
déplorable de la pierre, réduite a 'état de pate feuilletée sur certaines arétes,
aoccasionné (...) la chute de nombreux petits fragments d'épiderme qui sont
tombés en poussiere ». Il sollicite la dépose d'urgence de 'autre statue la plus
menacée, la Reine de Juda du portail central.

La dépose de ces deux premiéeres sculptures suscite une vive émotion. Pour
autant, la poursuite du processus apparait tres vite inéluctable. Début juillet 1968
sont déposées la statue acéphale et celle de [Ange au cadran, qui a récemment
perdu son pied gauche; suivent les deux statues situées a l'extréme droite du
portail sud, début 1975. Cette date marque la fin d’un parti d’intervention vécu
comme un véritable traumatisme et, pour préserver les sculptures encore en
place, une nouvelle intervention de consolidation in situ est menée entre 1981
et 1983 par Ottorino Nonformale.

Pour remplacer les statues déposées, la commission supérieure fait le choix
dela copie en pierre (fig. 3). Les statues déposées sont quant a elles entreposées
dansla crypte de la cathédrale en raison de la stabilité hygrométrique des lieux.
En 1975, elles font l'objet de quelques réparations et d’une présentation surdes
consoles en fer plat dans la chapelle Saint-Martin.

Espérée dans les années 1970, la repose des statues n'a jusqu'a ce jour jamais
été envisagée, d'autant que l'état de conservation du Portail royal n'est toujours
pas stabilisé. Bien plus, a la faveur de la réouverture du trésor, un projet de pré-
sentation dans la salle capitulaire au niveau inférieur de la chapelle Saint-Piat
vise actuellement a mettre a I'honneur cet ensemble sculpté majeur. Afin de
permettre le déplacement des sculptures sans risque pour leur conservation et
d'améliorer leur future présentation, la CRMH de la région Centre-Val de Loire
a entrepris la restauration des sculptures déposées a 'automne 2017, selon

7 Danscette contribution, ladénomination ancienne des sculptures a été conservée par souci de
clarté, mais nous avons bien conscience qu'elle ne repese sur aucune réalité iconographique.
8 AD45,1339 W 3.
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Fig. 3. Localisation des sculptu?es déposées, concep?iom : Damien Bern
ACMH / DRAC Centre-Val de Loire (© Herve Delemotte)

un calendrier qui a rendu possible leur prét dans l'exposition Naissance de la
sculpture gothique au musée de Cluny.

Mécénée par l'association American Friends of Chartres, la restauration a
été confiée & un groupement de restauratrices de sculpture dirigées par Amélie
Méthivier : Hélene Dreyfus, Nathalie Bruhiére, Jeanne Cassier, Julie Volant et
Alice Wallon.

2. Le traitement de conservation-restauration®

2.1. L’état de conservation des statues avant leur traitement
Les objectifs de la demande sont doubles : en premier lieu, il s'agit de répondre
aux préoccupations relatives a l'état de conservation, mais aussi d'améliorer
['état de présentation des statues-colonnes et des quatre colonnettes provenant
du Portail royal devant rejoindre le futur trésor de la cathédrale (fig. 4).

La premiére phase d’'observation montre que les sculptures présentent un
mauvais état de conservation. Sur 'lensemble un facies relativement homogéne
d'altérations de la pierre est présent : fissures plus ou moins profondes, des-
guamations, érosion, pulvérulence. Quatre d’entre elles sont affectées par des
fractures importantes : les cassures traversent horizontalement les sculptures
a mi-hauteur (fig. 5). Ces altérations peuvent remonter assez loin dans le

9 Remerciements & Nathalie Bruhiére, Jeanne Cassier, Héléne Dreyfus, Julie Volant et Alice
Wallon.
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Fig. 4. La statue-colonne Fig. 5. Détail des altérations, statue-colonne dite Reine
dite Charlemogne avant de Juda (@ A Méthivier)
traitement (@ A, Méthivier)

passé, comme en témoigne la trace d’anciennes restaurations : des collages,
des comblements et probablement d’autres interventions moins discernables,
mais plausibles.

Un certain nombre de traitements sont documentés aux xix© et xx° siécles,
notamment une silicatisation. Dans un article paru en 1981, Colette Di Mattéo
décrit le procédé de M. Rochas :

[Il] consiste a recoller toutes les parties qui se délitent sans l'emploi de goujons
et par 'intermédiaire d'un mortier composé de poussiéres de pierre complété

10 Archives départementales du Loiret (AD45, 1339 W 113) et Médiatheque de larchitecture et
du patrimoine (81/28/37/6; 81/28/37/10; 81/28/37/11; Chartres, cathédrale, dossier 462-2
1910-1924 ; dossier 462-2 1 1930-1936; dossier n® 7, 1955-1963).
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par une petite partie de chaux hydrauligue et délayée dans de la silice qu'il est
parvenu a rendre liquide. Aprés quoi on imprégne de cette derniere substance
toute la surface de la pierre qui se trouve ainsi pénétrée jusqu’a 7 8 cm™.

Le rapport de Lassus du 2 juin 1853, également cité par Colette Di Mattéo*?,
indigue par ailleurs que le traitement de consolidation par le procédé Rochas a
été mis en ceuvre un an auparavant a Notre-Dame de Paris par Viollet-Le-Duc?®,
Il s'agit de la premiére version du produit, qui est composé de silicate de soude.

Une autre information importante pour la compréhension des phénoménes
d’altération est la mention de deux campagnes de dépose : la premiere en 1966
et 1967 par les ateliers de restauration Maimponte et la seconde en 1974 ou 1975
par Uentreprise de taille de pierre Quelin. Cette derniere réalise un percement
traversant dans la statue-colonne poury insérer une broche de levage. Les deux
statues-colonnes dites Hildegarde et Charlemagne sont concernées par cette
campagne de dépose. Les percements sont encore visibles sur leurs colonnes;
or, ces deux sculptures ne présentent pas de fractures traversantes et donc
pas de réassemblage. Sur la colonne d'Hildegarde, une fissure démarre de ce
percement réalisé pour la dépose.

Quant a la surface, la premiére observation montre la présence de sulfocal-
cin, altération classique des sculptures anciennement conservées a l'extérieur.
L'examen de ces dépots en cours de travail montre que la composition de la
stratigraphie est en réalité plus complexe. L'observation sous loupe binoculaire
révele la présence d’une couche jaune posée directement sur la pierre, mais
également d’une couche brune quila recouvre. Elle n'a pas le méme aspect que
la croite noire, et semble filmogéne a certains endroits. Posée sur une couche
de crasse, elle se sépare du support quand celui-ci présente une pulvérulence
sous-jacente.

Ace stade, il est nécessaire de poursuivre les investigations. Des prélévements
ont été réalisés et analysés par Véronique Verges-Belmin et Jérémie Hennin, du
pole pierre du LRMH, et par le bureau d'étude privé Aslé Conseil. Les résultats
d’analyse montrent que la couche jaune et la couche brune correspondent en
réalité a une méme couche, probablement une couche d'entretien a la chaux
qui s'est fortement dégradée et qui contient une grande proportion de gypse.
Quelques traces de silice amorphe ont été repérées, ce qui confirmerait le
traitement de silicatisation mentionné par les textes.

11 Colette, Di Matteo, « La restauration du portail royal de Chartres et |'utilisation des silicates au
K1x° siecle », The conservation of stane Il oct. 1881, p. 769-780.

12 (bid, p. 7T

13 Voir note 5.

14 Voir note 9.
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Enfin, les facies d’altération et les
conditions précédentes de conserva-
tion imposent de s’interroger sur la
contamination saline (fig. 6). Afin de
conserver une certaine maitrise des
colts, le panel d’'analyses proposées
est calculé au plus juste et les résul-
tats sont interprétés par corrélation et
projections d’'une sculpture a l'autre. Le
taux de nitrate est négligeable. Le taux
de chlorure est légerement au-dessus
des seuils et celui des sulfates est jugé
correct si l'on considere qu'il s'agit de
sulfate de calcium, inoffensif pour la
pierre. Les cations n'ont été dosés que
sur les deux sculptures les plus abi-
mées, le Jeune Roi et |'Acéphale, mais
les correspondances ne sont pas assez
Fig. 6. Détail des déplacages et feuilletages sur la flagrantes pour permettre d'identifier la
statue-colonne dite Hildegarde (@ A. Méthivier) nature des sels. Cependant, les dosages

montrent une grande quantité de cal-
cium;or, les analyses précédemment citées font ressortir une forte concentration
de gypse (sulfate dihydraté de calcium). Cest pourquoi l'interprétation finale
de ces résultats tend a associer une grande partie de ces sulfates au calcium
sous la forme de sulfate de calcium, sans danger pour la conservation des
statues-colonnes.

2.2. Diagnostic

A l'issue de cette collecte de données et de leur interprétation, un diagnostic
doit étre posé afin d'orienter les choix de conservation-restauration, notamment
au regard du projet d’exposition envisagé.

D’une part, les fractures sont probablement dues a la dépose, car la position
relative des sculptures sur le portail ne permet pas de définir de logique dans
les degrés d’altération. D'autre part, des interventions anciennes de restauration
sont antérieures a la dépose, ce qui signifie que les sculptures s'altéraient bien
in situ. Les textes mentionnent des chutes de fragments de pierre et certains
comblements semblent avoir été réalisés avant la dépose. Les fractures, elles,
sont directement liées a la dépose.

L'état structurel indique une fragilité qui risque d'avoir un impact direct sur
les manipulations, notamment pour les futures déposes et transports. |l semble
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que l'on puisse attribuer aux anciens traitements, la silicatisation notamment,
cefacies particulier de fissures qui affectent quelques centimetres d'épiderme.
Enfin, une grande partie des pertes de matiere nombreuses sur les sculptures
sont liées aux conditions de conservation antérieures a la dépose. Notamment,
leur exposition en extérieur a conduit a la perte de la téte de 'Acéphale et a
l'altération de sa colonne, a la disparition des mains de la Reine de Juda, de 'Ange
et du Jeune Rol, ainsi qu'a l'érosion généralisée des sculptures. Enfin, l'aspect
des statues-colonnes est jugé insatisfaisant pour leur présentation au public.

2.3. Les interventions de traitement entre conservation
et valorisation

Compte tenu de ces premiéres observations, il s'agit
de proposer un traitement adéquat. La premiere
étape de la restauration implique un nettoyage des
surfaces afin de mieux juger de la situation. Dans ce
contexte compliqué par la porosité élevée de la pierre
et parla présence de sels, un nettoyage aqueuxou, a
plus forte raison, un traitement chimique sont exclus.
Dans la gamme des traitements mécaniques, le net-
toyage par photo-ablation (au laser) et le nettoyage
par projection d’abrasif (par microsablage) semblent
les plus adaptés a la nature, a l'épaisseur et a la dureté
des couches que l'on souhaite éliminer (fig. 7). Les
deux technigues sont combinées afin de bénéficier
des avantages de chacune tout en réduisant leurs
inconvénients. Le microsablage peut présenter un
risque d’abrasion pour le support, a moins de resteren
dessous des parametres d’usure de [a pierre que sont
la pression d'une part, la dureté et la granulométrie
Fig. 7. La statue-colonne de l'abrasif d'autre part. Le laser permet un nettoyage
dite Hiloegarge en coursde sélectif, mais présente un risque de coloration super-
nettoyage. (@ A, Méthivier) .. N . . .
ficielle. C'est pourquoi un premier nettoyage dit par
balayage est mené par microsablage, en se fixant sur
les parametres d’innocuité de la pierre, sans insister sur les zones résistantes.
Ensuite, le recours au laser EOS Combo de la société ELLEn® permet de tra-
vailler avec deux durées d’impulsion différentes. Plusieurs essais sont réalisés a
lissue du microsablage en utilisant les deux modes de l'appareil (le mode LQS
et le monde SFR*®) et en faisant varier les parametres de la machine, c'est-a-dire

15 LQS: Long Q switch; SFR:short free running.
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la distance du faisceau, la densité dénergie et la fréquence d'impulsion. Si le
mode SFR ne produit pas de jaunissement, il ne fait quamenuiser la couche qui
perd son aspect sombre, mais risque de le retrouver en présence d’humidité.
Le résultat n'est pas le méme quand la surface est mouillée au préalable. Sur
certaines zones de la sculpture, la présence de cette couche brune est plus
génante que sur d’autres. Ainsi, lopérateur fait varier sans cesse les parametres
pour aboutir a une solution médiane : un niveau de nettoyage correct, une
coloration acceptable (en gardant a l'esprit que la pierre n'est pas blanche
elle-méme) avec le moins de résidus possible.

A l'issue du nettoyage, il apparait
gue les comblements anciens sont
plus importants qu'anticipés et que
certains bloguent 'accés a des zones
qui sonnent creux (fig. 8). Parfois, des
volumes entiers sont constitués d’un
mille-feuille de fragments de pierre,
de colle et de bouchages. C'est notam-
ment le cas du Jeune Roi, notamment
surson épaule droite et sur la face de
la statue. Ces ragréages sont déposés
pour opérer des consolidations par
infiltration de coulis chargés dans
ces fissures, puis des bouchages. Une
sélection est réalisée entre les comble-
ments qui doivent étre conservés ou
éliminés, en fonction de leur aspect
(sont-ils de niveau?), de leur dureté

; e : (leur retrait risque-t-il d'endommager
Fig. 8. La statue colonne dite Hil rde en cours : ;

de consolidation des feuilletages. (® A, Méthivier) la pierre?) et de leur impact sur la

conservation (empéchent-ils 'accés a

des zones fragiles?). Les bouchages qui

sont conservés sont alors retouchés.

Le Jeune Roi continue cependant de requérir des ajustements de traitement.
En effet, l'état de la pierre nécessite une consolidation importante par impré-
gnation de grandes zones. Or, ce traitement peut présenter des incompatibilités
avec la présence de sels solubles. Lors de l'exposition future dans le trésor
de la cathédrale, les conditions climatiques ne devraient pas tendre vers une
humidité relative inférieure, au contraire, ce qui limite les risques de mouvement
de sels. S'il n'est donc pas nécessaire de dessaler l'Acéphale pour ces raisons,
il est nécessaire de consolider le Jeune Roi. Il a donc été décidé, par mesure de
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précaution, de procéder a un dessalement par compresses de ce dernier, apres
la consolidation, c'est-a-dire apres les trois mois nécessaires a la disparition de
l'effet hydrophobe du silicate d’éthyle utilisé comme consolidant.

Enfin, le chantier de restauration a
permis de faire une découverte inté-
ressante, a savoir des restes non négli-
geables de polychromie sur la sculpture
dited'Hildegarde :il s'agit d'une couche
bleu clair, centimétrique, visible a ['ceil
nu, surla colonne et de traces de rouge
et de noir entre ses pieds (fig. 9).

Suite a la restauration, il a été pos-
sible d'apprécier la faisabilité d'un
déplacement des statues-colonnes
en vue de leur transport au musée de
Cluny. En premier lieu, en concerta-
tion avec laCRMH et I'emprunteur?, il a
paru prudent d'exclure du prét les deux
sculptures les plus fragiles et les plus
contaminées par les sels, c’est-a-dire
'Acéphale et le Jeune Roi, qui ne seront
Fig. 9. Détail des restes de polychromie sur la déplacées que pour étre installées dans
color".ner di_a I_a statue-colonne dite Hildegarde. le nouvel espace du trésor. La dépOS@
A Meaner] de l'ensemble des six statues-colonnes

aensuite été réalisée apres 'habillage
du sol de la chapelle pour obtenir un plancher de roulement lisse et le mon-
tage d'une tour de bardage qui s'adapte a toutes les variations de hauteur de
la volte et a ['espace contraint, pour que chaque étape soit conduite avec le
maximum de précautions.

La grande hauteur et 'étroitesse de ces sculptures constituent une contrainte
mécanique importante. La descente de leur console est en soi une premiere étape
délicate en raison de la question de ['élingage, qui peut toutefois étre résolue
avec des dispositifs d'échappement des zones fragiles, comme les éléments
saillants et les arétes. Sortir les statues de |a crypte nécessite de les basculer a
['horizontale pour les coucher. Pour que cette opération soit conduite dans les
meilleures conditions, il a été proposé de les coucher directement dans leur
caisse de transport.

16 L'équipe de restauration tient a remercier Iréne Jourd'heuil Fabienne Audebrand, Damien
Berné et Philippe Plagnieux pour leur écoute et leur disponibilité au cours de ces discussions.
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La collégialité de |'opération s’est poursuivie jusqu'a Paris, puisqu’un membre
de l'équipe des restauratrices a assisté a l'installation des sculptures au musée
de Cluny (fig. 10).

Fig.10. Vue ge
1@ Jean-Marie Heidinger)
Conclusion

Au-dela de la nécessaire intervention en conservation curative, la restauration
des statues-colonnes déposées du Portail royal de Chartres offre 'occasion de
redécouvrir la qualité et la finesse de ce jalon insigne de la sculpture médiévale,
malgré I'étendue des dégradations qu’il a connues par le passé.

De nos jours encore, leur histoire pose néanmoins question, car elle renvoie
a la délicate et récurrente alternative qui s'offre au service des monuments
historiques : faut-il conserver une sculpture monumentale en place malgré les
risques liés a son environnement, ou bien ['arracher a son édifice pour la préserver
en faisant perdre un peu d'authenticité au monument ? De fait, le Portail royal
ne conserve plus aujourd'hui, sur ses vingt-quatre statues-colonnes gothiques,
que quatorze statues originales, étant donné que cing colonnes lisses ont été
rapportées au milieu du xix® siecle et cing copies de statues au xx¢ siecle.

En outre, si toutes ces déposes ont été réalisées avec l'espoir sincére de
remettre un jour en place les sculptures, les incertitudes qui pesent sur la
conservation des ceuvres encore en place rendent ce retour en arriére peu
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probable. Ceci explique sans doute qu'aujourd'hui, les déposes d'ceuvres
aussi emblématiques restent rarissimes et qu’elles suscitent débat, comme
en témoigne une récente journée d'étude organisée a Moissac sur la question
des dessalements?’.
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